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7Inleiding Dit boek is het resultaat van een deel van mijn leeservaringen tussen 
2015 en 2020. Ik heb die leeservaringen verpakt in essays. De essays 
hebben ook gediend als gespreksstof voor een gezelschap dat behalve 
in de zomermaanden maandelijks bij elkaar kwam en waarin ik de 
rol van moderator vervulde. De essays zijn per jaar min of meer 
verbonden door een thema. Voor 2018 was dat bijvoorbeeld ‘kunst, 
cultuur en spiritualiteit’. 

De ideeëngeschiedenis is meer dan 2500 jaar oud, althans de op 
schrift overgeleverde geschiedenis. Ik probeer deze geschiedenis 
te verwerken in mijn essayistische overwegingen. Omdat ik 
ben opgeleid als filosoof ligt de nadruk dus op het filosofische 
gedachtegoed uit het ‘filosoficeen’, het tijdperk waarin filosofen 
hun ideeën op schrift hebben gesteld. Ik gebruik deze term met 
enige ironie. Het filosofisch denken in dit tijdperk heeft de mens 
misschien niet echt vooruitgeholpen. Veel van de ideeën worden 
telkens weer afgestoft en maken in andere bewoordingen een 
renaissance door, terwijl ze in de kern niets nieuws brengen. In dit 
opzicht is er weinig vooruitgang. Er zijn echter zeker hoogtepunten 
in het denken. Voor zover ik die bespeur en erdoor wordt 
aangesproken, besteed ik er uitgebreid aandacht aan.

Een van de dingen die zeker niet gelukt zijn sinds de mens van 
natuurwezen is geëvolueerd naar cultuurwezen, is het ontwikkelen 
van duurzaam ethisch gedrag. Een ethiek die zou kunnen dienen als 
leidraad voor vreedzaam handelen is misschien wel bedacht, maar 
zeker in de praktijk niet waargemaakt. Ik kom daar vaak op terug. 
Mocht het al zo zijn dat de meeste mensen deugen, dan hebben 
deze mensen niet de geschiedenis gemaakt. Integendeel, het zijn 
degenen die niet deugen die bepalend zijn geweest, van de tirannen 
in het oude Athene tot de autocraten van vandaag. Zij verkiezen 
het machtsprincipe boven iedere ethiek. Toch zijn de ethische 
principes vaak eenvoudig te verwoorden, maar blijkbaar ongeschikt 
om onze drijfveren te temmen. Waarom laten we ons niet leiden 
door eenvoudige stelregels zoals: ‘Handel zo dat je kunt willen dat 
jouw handelen een algemene wet wordt’ of ‘Doe niemand kwaad 6



98en help iedereen’. In de essays heb ik het erover op de voorgrond en 
anders speelt het steeds mee op de achtergrond. Het is een zoeken 
naar rechtvaardigheid als grond die alles in alle opzichten gelijkelijk 
verdeelt. Die grond heb ik in de ideeëngeschiedenis misschien 
enigszins, maar door de geschiedenis heen, in de historische 
werkelijkheid, niet gevonden. 

Het geheel van de essays cirkelt rondom de ondertitel van het boek: 
‘bezinning, actualiteit, denken’. In ‘bezinning’ verwijs ik naar de 
reflectie die nodig is voor het genereren van een denkinhoud die 
zoveel mogelijk overwegingen verwerkt. Het resulterende inzicht of 
overzicht is vergelijkbaar met het uitzicht dat je ten deel valt, nadat 
je een hoogte hebt beklommen. Je blik op de horizon is weids. Het 
denken is breed. Je beziet wat Immanuel Kant ‘das Ganze’ noemt. 
Als je je in het dal bevindt, is je blik en horizon beperkt. In de 
‘actualiteit’ zijn de denkinhouden vaak erg ijl als ze als meningen 
worden geponeerd. In het breed analyseren en verdiepen van 
bruuske meningen worden verbanden en verwijzingen zichtbaar 
die een glimp van de waarheid blootleggen. De mening is onder 
filosofen sinds Plato nogal verdacht. Het ‘denken’ is er op uit zich 
tegen de mening te verzetten en waarheid aan het licht te brengen. 
De denkinspanning om waarheid als het verborgene te onthullen is 
zwaar, maar soms openbaart zij zich. Doet zo’n ‘Epifanie’ zich voor 
dan is de rust van korte duur. Als het de waarheid betreft, begint 
het rollen van de steen voor Sisyphus iedere keer weer opnieuw. Een 
filosoof ontkomt er niet aan zich vragen te blijven stellen of zoals 
een groot denker uit Messkirch het formuleerde: ‘Das Fragen ist die 
Frömmigkeit des Denkens’.

December 2020



11‘Bildung’ 
24 01 2015

Vorming van de totale mens
De beroemde filosoof Friedrich Nietzsche (1844-1900) heeft een 
enorme invloed gehad op het modernisme en postmodernisme zowel 
in de filosofie als in de kunst en cultuur. De kern van zijn 
filosofisch denken is uitgewerkt in zijn nihilisme. Mijn leesvrienden 
karakteriseren dat in de uitspraak Nihilisme=Niks of in een bijnaam 
voor de filosoof ‘Niets-je’. 

Voordat hij als filosoof doorbrak, was hij hoogleraar oude 
talen/filoloog in Bazel, Zwitserland. Daar hield hij in 1872 een 
aantal lezingen over de toekomst van de onderwijsinstituten in het 
Duitse taalgebied. In die lezingen ontwikkelde hij ook ideeën over 
onderwijs als ‘Bildung’, dat zich de vorming van de totale mens ten 
doel stelde. Onderwijs als opleiding tot uitsluitend vaktechnische 
bekwaamheden wees hij af. 

In die lezingenreeks Über die Zukunft unserer Bildungs
anstalten1 spreekt Nietzsche zijn bezwaren uit tegen de toenmalige 
constellatie van scholingsinstituten. Tegelijk geeft hij aan hoe hij graag 
zou zien dat ‘Bildung’ zich zou ontwikkelen. Hij hoopt dat er een 
algemene vernieuwing, verfrissing en loutering van de Duitse geest 
ontstaat. Zo kunnen de onderwijsinstituten herboren worden en in 
die nieuwe ‘statu nascendi’ oude en nieuwe waarden tot hun recht 
laten komen. Maar, zegt hij, ik ben geen ziener en weet niet hoe het 
afloopt. Strijden voor betere ‘Bildungsanstalten’ is het minst dat we 
kunnen doen. In diezelfde tijd schreef hij ook een aantal ‘Vor reden’ 
voor boeken die hij wilde uitgeven. Daaronder bevindt zich – naar 
aanleiding van zijn lezingenreeks – een ‘Vorrede’ voor het boek 
Gedanken über die Zukunft unserer Bildungsanstalten. Dit boek bleef 
echter onuitgegeven. In die inleiding geeft hij aan hoe de lezer van 
zijn boek en hoe de ‘Bildung’ van die lezer, idealiter zou moeten zijn.2 

De ideale lezer
De ideale ‘lezer’ is een denker, iemand die beschouwend leest. Hij 
laat zijn ogen over de alinea van een boek glijden en probeert de 
tekst in zich op te nemen. Vervolgens leest hij de alinea nog een keer. 
Hij probeert te begrijpen wat de auteur van de alinea bedoelt. Hij 
stelt vragen aan de inhoud van de alinea. Niet op basis van wat hij 10



1312zelf al allemaal weet. Nee, hij probeert dicht bij de auteur te blijven 
en binnen zijn betoog de strekking van zijn uiteenzetting te volgen. 
Naast het volgen van het argumentatieve verloop binnen de tekst, 
tracht de ideale lezer de duiding van het geheel te volgen. Zonder 
haast of tijdsdruk bezint hij zich op de tekst en laat zijn eigen 
vooroordelen en kennis-canon buiten de leeservaring. Hij heeft geen 
verwachting van de uitkomst van het betoog, maar deint mee op de 
golven die het denkproces van de auteur veroorzaakt. 

De vervorming van het denken
In dit geval wil de lezer weten hoe Nietzsche denkt over 
‘Bildungsanstalten’. Die zijn op het moment dat hij erover schrijft 
in verval. Het zijn instituten geworden waar het denken zoals 
Nietzsche het voorstaat, zwaar op zijn retour is. Het denken is 
volkomen rekenkundig geworden. Spreadsheet-denken zouden wij 
in onze tijd zeggen. Resultaten van dat verarmde denken moeten te 
herleiden zijn tot tabellen, schema’s en regelementen. Dat is de hond 
in de pot. De vraag komt op of de middelbare scholen, gymnasia en 
universiteiten als schatkamers van een brede cultuur nog wel blijven 
bestaan. Ze dreigen in de toekomst radicaal hervormd te worden tot 
wetenschappelijke en kwantificeerbare feiten-productie-plaatsen. 
Het is 1872 en geen 2015! ‘Bildung’ verdort als ze wordt verengd tot 
statistisch significante kennis. 

De ideale denker
De ideale lezer die nog gevormd is op een ‘Bildungsanstalt’ met 
breed opgezette opleidingen laat zich niet gek maken door de 
duizelig makende haast van onze rollercoaster-samenleving. Hij 
heeft nog tijd en beleeft nog waarden buiten de efficiëntie-criteria 
die alles afmeten aan tijdsbesparing en tijdsverspilling. Alleen als 
je tijd hebt, kun je nadenken, tot bezinning komen en het gedachte 
beleven. 

Wil je weten wat de toekomst brengt, ook die van de 
‘Bildung’, dan moet je mediterend denken over hoe die eruit zou 
kunnen zien. Als je zo leest en over het gelezene nadenkt, nog lang 
nadat je het boek hebt weggelegd, krijgt je geest vorm. Je raakt 

belezen en je geest gelaagd. De verdieping door het inbouwen 
van traagheid in je cultuurervaringen, verruimt de dimensies van 
je culturele biotoop. Uiteindelijk leer je – zoals ik het benoem – 
‘breeddenken’ en het geheel van de werkelijkheid vanuit een verticale 
positie horizontaal te overzien. De horizon verbreedt zich na het 
beklimmen van een hoogte.

Daadkracht en doeltreffendheid zijn productievormen die 
een momentane aard hebben. Kenmerk is hun herhalingskarakter. 
Er worden voortdurend dezelfde handelingen verricht. Aan dat 
handelen, ontbreekt dimensie of breedte. Dit lijkt een definitie 
van werken: schematisch handelen, lopen over eenrichtingswegen, 
kanalen graven en geen enkele echte verschuiving teweegbrengen. 
Het zijn dingen die ook moeten gebeuren, maar die niet 
de boventoon zouden moeten voeren, omdat ze anders tot 
vervreemding zouden leiden. 

Meta-denken als norm voor de volledige mens
Dit soort werkzaamheid overheerst ook in de ‘Bildungsanstalten’. 
Nietzsche daarentegen wil heraut zijn van een soort meta-
wetenschappelijk denken. Een denken na of voorbij het berekenende 
denken, dat misschien wel typisch is voor het denken van de ‘letzte 
Mensch’. Daarover zal hij meer dan tien jaar later in de ‘Vorrede’ 
van zijn Zarathustra schrijven. Hij portretteert de ‘letzte Mensch’ 
daarin als een verachtelijk wezen dat met oogkleppen op en met een 
verengde blik naar de werkelijkheid kijkt. De enige hoop die hij laat, 
is dat de ‘letzte Mensch’ een brug is tussen dier en volgende mens, 
een mens ‘over’ de laatste mens heen, een tussenfase op weg naar de 
volledige mens. 

Maar deze mens is net als zijn ideale lezer vooralsnog ver te 
zoeken. Hij is moeilijk te vinden, dit onbaatzuchtig type dat lijdt 
onder de verdorvenheden van de Duitse geest. Hij is het die met zijn 
beschouwelijke houding zijn oog niet snel over de uiterlijkheden van 
de verschijnselen laat glijden, maar zijn geestesoog gebruikt om door 
te dringen tot de kern. Het zijn de hoogsensitieven die twijfelend en 
met ingehouden daadkracht door het leven gaan. Voor deze lezer en 
van deze mens wil Friedrich Nietzsche de heraut zijn.



15Waarheid en  
werkelijk heid 
28 02 2015

Het manco van de ‘objectieve’ werkelijkheid
In zijn essay ‘Pilatus & Jezus’3 doorzoekt Giorgio Agamben een 
belangrijke hedendaagse Italiaanse filosoof, minutieus het verloop van  
het proces dat leidt tot de kruisiging van Jezus. Conclusie van dat 
onderzoek is dat de werelden van Pilatus en Jezus zodanig van elkaar 
verschillen dat Pilatus uiteindelijk niet tot een veroordeling komt. 

In het proces waarin Pilatus en Jezus hun rol spelen staan 
twee werkelijkheden tegenover elkaar. Aan de ene kant is er de 
feitelijke en praktische werkelijkheid van het juridische en sociale 
domein van Pilatus. Aan de andere kant staat de werkelijkheid 
van Jezus, die zich beroept op zijn wereld van de waarheid. In de 
procesgang die zich afspeelt aan het hof van Pilatus komt volgens 
Agamben de onverenigbaarheid van beide werelden op een 
dramatische manier tot uitdrukking. Er wordt gedraald, om de hete 
brei heen gelopen, niet ter zake doende vragen gesteld, geprobeerd 
om de identiteit van de gedaagde vast te stellen: ‘Zijt gij de koning 
der Judeërs?’ en ook wordt dé filosofische vraag gesteld ‘Wat is 
waarheid’4. Pilatus probeert juridische feiten boven water te krijgen 
om tot een oordeel te komen, maar wordt daarin gefrustreerd door 
Jezus, die zich beroept op de niet-juridische werkelijkheid van zijn 
wereld, de wereld van de waarheid waartoe hij geboren is. 

De subject-object paradox
Het proces komt dus niet tot een einde omdat Pilatus geen oordeel 
uitspreekt. Jezus wordt slechts overgeleverd aan de hogepriesters van 
het Sanhedrin, dat zelf niet bevoegd is de doodstraf uit te spreken. 
Maar een proces is alleen een proces als het wordt afgesloten door 
een oordeel. Jezus wordt beschuldigd, maar niet schuldig bevonden 
omdat hij niet veroordeeld is. Dit gegeven is voor Agamben een 
verwijzing naar een diepe gelaagdheid van de werkelijkheid.

In zijn bundel ‘Naaktheden’ definieert hij het naakte leven als 
het menselijk bestaan zonder dat het is verweven met een juridische 
en sociale context. Het is echter geen oorspronkelijke toestand 
waarin een mens zich bij zijn geboorte bevindt, maar een filosofisch 
uitgangspunt. De mens als puur subject buiten zijn juridische en 
sociale context.14



1716Jezus presenteert zich in de evangelieteksten die getuigen 
van het proces, als puur subject. Hij is vanuit zijn werkelijkheid 
van de waarheid niet onderworpen aan de praktische en feitelijke 
werkelijkheid van schuld en boete van het juridische en sociale 
domein.

Agamben probeert met zijn onderzoek van het Jezusproces 
duidelijk te maken dat er goede redenen zijn om aan te nemen dat 
de werkelijkheid een laag herbergt waarin een onmiddellijk gegeven 
waarheid verborgen ligt. De lagen daarboven van het juridisch en 
sociale domein zijn rationeel bemiddeld. Zij blijven schatplichtig aan 
die authentiek gegeven waarheid.

Het proces als heilig drama
In zijn tekst verwijst Agamben naar de jurist Salvatore Satta 
die het juridisch proces als mysterie heeft gethematiseerd. De 
oorspronkelijke betekenis van mysterie wordt begrepen als een heilig 
drama. Het hele leven en de hele menselijke werkelijkheid zijn 
ook processen die evenals het Jezusproces een dramatisch verloop 
hebben. Ook die processen zijn pas afgesloten als er geoordeeld is. 
Ons menselijk drama wordt dus alleen beëindigd als het proces is 
afgesloten door een oordeel. En dat is pas tijdens de apocalyptische 
crisis, in de vorm van het laatste oordeel. 



19Denken machines?
2 04 2015

Kunstmatige intelligentie
Kunstmatige intelligentie is een van de speerpunten van de 
huidige technologiediscussie. Op een van de meest vooraanstaande 
discussiewebsites5 in de wereld is de vraag van 2015: 

‘Wat denk je van machines die denken?’

Veel geleerden zoals neurowetenschappers, theoretische fysici, 
psychologen, evolutionaire biologen, robotica specialisten, economen, 
enz. geven daar hun visie op deze vraag. Onder hen zijn veel 
nuchtere lieden. Zij bespreken de stand van zaken en werpen een 
blik vooruit. Niet te ver vooruit, want volgens hen valt nauwelijks te 
voorspellen hoe de samenleving zal veranderen door toepassingen 
van kunstmatige intelligentie. Ze zijn er echter meestal wel van 
overtuigd dat de veranderingen, door de steeds verder gaande 
toepassing van Artificiële Intelligentie (AI), ingrijpend zullen zijn.

Maar er zijn ook wetenschappers die te hoop lopen tegen 
de invloed die AI zal hebben in de zeer nabije toekomst. In de 
jaren dertig van deze eeuw zal de rekenkracht van de processors 
(op basis van de wet van Moore) zo zijn toegenomen en zijn de 
algoritmen zo ‘slim’ geworden dat te vrezen valt dat AI de menselijke 
intelligentie overtreft. De singulariteit heeft dan zijn intrede gedaan: 
intelligente machines worden hun eigen programmeur en gaan 
zichzelf produceren op basis van hun eigen algoritmen. Onder die 
wetenschappers zijn niet de minsten, zoals Stephen Hawking, maar 
ook de ondernemer Elon Musk, de CEO van het automerk Tesla en 
het ruimtevaartbedrijf SpaceX.

AI als mythe
Jaron Lanier, een computerprogrammeur op het gebied van virtuele 
realiteit en computerwetenschapper, heeft naam en faam in het veld 
van AI. In een conversatie met Edge.org geeft Lanier zijn visie op AI.  
Zijn invalshoek is dat van AI een mythe is gemaakt. Door het verge-
lijken van een algoritme met biologisch leven ontstaat er een mytho-
logisch horrorverhaal over machines die ons de baas zullen worden. 

De achtergrond van die mythe lijkt op die van een georgani-18



2120seerde religie, waarin een God wordt gepresenteerd waaraan 
mensen dienstbaar moeten zijn. Uiteindelijk blijken de diensten 
voornamelijk in het belang van de priesterkaste van die religie te zijn. 

De reikwijdte van een algoritme
Er zijn niet veel toepassingen van AI die ook maar enigszins 
lijken op het totaal van het menselijk handelen en de daarin 
geïncorporeerde intelligentie. Als ik een lezer ben en een nieuw 
boek wil aanschaffen kan de Amazon- of Bol.com-computer mij 
helpen. Op basis van mijn voorafgaand koopgedrag kan hij een 
voorkeurslijstje samenstellen uit een datapool van de keuzes van 
andere lezers die boeken hebben gekocht. Dit heet datamining. 
De algoritmes van patroonherkenning die hierbij worden gebruikt 
hebben hun beperkingen. Commercieel mogen ze geslaagd lijken. 
Ze nopen (denk ook aan manipuleren) de lezers ertoe boeken te 
kiezen uit het voorkeursbestand. Maar als ze dat doen dan beperken 
ze tegelijkertijd de reikwijdte van het algoritme. Naarmate meer 
mensen het voorstel volgen, wordt de verscheidenheid aan keuzes 
beperkter. Er komen immers geen nieuwe data meer binnen. De 
biologische intelligentie van een mens kiest echter ook buiten een 
geijkt patroon. Deze intelligentie is niet gereduceerd tot een causale 
keten maar wijkt af ‘zonder reden’. Zij volgt het peuteradagium, 
maar ‘omdat ik dat wil’.

AI op zichzelf biedt ons grote voordelen zoals andere 
technische verworvenheden dat ook doen, maar het is een puur 
technisch verschijnsel en kan niet worden vergeleken met de biologie 
van het leven. Het vergelijken van mens en techniek loopt spaak. AI 
produceert geen post-humane menssoort. De homo sapiens wordt 
niet opgevolgd door een homo technologicus. De biotoop van de 
homo sapiens is in de laatste ruim 400 jaar6 al geëvolueerd tot een 
leefwereld waarin spierkracht is vervangen door machinekracht 
(het eerste machinetijdperk). In het tweede machinetijdperk is die 
machinekracht opgevolgd door de rekenkracht van het algoritme. De 
homo sapiens heeft dit technisch universum voortgebracht op grond 
van zijn biologische intelligentie, die echter zelf niet-technisch is, 
maar wel uiterst kwetsbaar is en om bescherming vraagt.

De bedreiging door AI als mythe
Als we AI en haar algoritmes op de juiste manier blijven gebruiken, 
vormen zij vanuit zichzelf geen bedreiging. Integendeel, ze kunnen 
een economische zegen zijn en de mens helpen zich te ontwikkelen 
van de kwantitatieve homo economicus tot homo ethicus. In 
die laatste hoedanigheid bereikt hij een stadium waarin hij niet 
meer in het zweet zijns aanschijns ploetert voor zijn primaire 
levensbehoeften. Daarin wordt voorzien door intelligente machines. 
Al zijn energie kan hij vertalen in het genereren van kwalitatieve 
verbeteringsvoorwaarden voor zijn vrijheid.

Als we daarentegen gaan geloven in een mythologie van de 
bedreigingen die ons te wachten staan, zoals intelligente machines 
die de wereld gaan overnemen en de menselijke beschaving en 
mensheid zullen vernietigen, dan hebben we wel een probleem. 
Maar dan is het probleem niet het autonome algoritme dat die 
bedreigingen produceert, maar de mythe die we rondom AI creëren. 
De elite van de hogepriesters van de technologie kan er wel bij varen 
door een angstgevoel voor een tsunami van negatieve effecten van 
de toepassing van AI te verbreiden. Alleen zij kunnen vervolgens 
bemiddelen tussen de technologie-god en het volk van digibeten. De 
aflaten zullen rijkelijk in hun richting vloeien totdat er een Luther 
opstaat die het ontoegankelijke Latijn van het algoritme weet te 
vertalen naar een voor iedereen toegankelijk verhaal, ontdaan van 
zijn mythische horrorproporties.

Tenslotte
Twee dingen nog. Ten eerste. Er blijkt een enorm vertrouwen 

te bestaan in de biologie en de mens als biologisch wezen dat niet 
achterhaald of ongedaan gemaakt zal worden door technologie. Lee 
Smolin vraagt zich in zijn bijdrage aan de discussie met Jaron Lanier 
af hoe we het in ons hoofd halen dat de rekenkracht van Google 
meer kan voortbrengen in een decennium dan wat in miljarden jaren 
van biologische evolutie is voortgebracht. De biologische mens zou 
achterhaald worden door de technologie in een tijdsbestek dat in 
geen enkele verhouding staat tot de miljarden jaren die de evolutie 



2322nodig had om eencelligen zonder celkern te laten ontwikkelen 
tot meercelligen met een celkern. Vervolgens kostte het nog eens 
miljarden jaren totdat de spraak zich daaruit ontwikkeld had.

Ten tweede. In de filosofie en zeker in de continentale 
filosofie, maar ook in de literatuur en de kunst staat technologie vaak 
in een kwaad daglicht of is zelfs het evenbeeld van het kwaad. Als 
je kennis als voorwaarde voor technologie beschouwt, begint dat 
al met het eten van de boom der kennis van goed en kwaad in het 
scheppingsverhaal. Recentelijk sinds het eerste machinetijdperk zijn 
filosofen heel kritisch over technologie. Martin Heidegger (1889-
1976) heeft techniek tot hoofdonderwerp gemaakt van zijn ontologie. 
In ‘Die Frage nach der Technik’ probeert hij te achterhalen hoe 
techniek past binnen die zijnsleer. Zijn analyse levert niet veel 
goeds op. Techniek dreigt ons volkomen te vervreemden van onze 
pre-technische status. We raken totaal ingekapseld in wat hij het 
‘Gestell’ van het ‘techniek-zijn’ noemt. Dat geraamte bepaalt en 
overheerst met zijn dwingend karakter ons bestaan. 

Harry Mulisch, onze schrijver-filosoof, is ook een fervent 
tegenstander van technologie omdat het de mens bedreigt in 
zijn menselijkheid. De menselijke ziel raakt overgeleverd aan het 
technische gekonkel van de industrie. Hij ‘wordt’ een verlengstuk van 
machines en verkoopt zich zo aan de duivel, schrijft Mulisch in zijn 
‘Ontdekking van de Hemel’:

‘Een automobilist is geen voetganger in een auto, 
maar een totaal nieuw creatuur van vlees, bloed, staal 
en benzine. Het zijn moderne centauren, griffioenen, 
en die gerealiseerde fabelwezens zijn het enige, dat 
uiteindelijk over zal blijven, want zij zijn ontstaan op 
kosten van de natuur, van de mens, van ons en van de 
Chef. Met elk nieuw technisch ding is het menselijke 
leven automatisch zinlozer geworden.’7


